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Cesky telekomunikaéni arad %
se sidlem Sokolovska 219, Praha 9 A%

postovni pfihradka 02, 225 02 Praha 025

Cislo jednaci Praha
CTU-11 423/2019-606/1V.vyF. 25.4.2019

Pfedseda Rady Ceského telekomunikaéniho Gfadu, jako pfislusny spravni organ
podle § 10 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
Lspravni fad®), apodle § 127 zakona ¢&. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich
a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o elektronickych komunikacich), ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o elektronickych komunikacich®), vydava ve spravnim
Fizeni vedeném pod &j. CTU-11 423/2019-606, zahajeném na navrh navrhovatele, obchodni
spoleénosti SMART Comp. a.s., ICO 255 17 767, se sidlem Kubitkova 1115/8, Bystrc,
63500 Brno, (dale jen "navrhovatel"), pravné zastoupeného JUDr. Michaelou Voseckou
Kle¢kovou, advokatkou, ICO 662 56 895, se sidlem Jecna 1321/29a, Reckovice,
621 00 Brno (dale jen "pravni zastupce navrhovatele"), proti odp(rci, obchodni spole¢nosti
Svobcom cz s.r.o., ICO 283 11 256, se sidlem Videriska 538/91, étyFice, 63900 Brno
(dale jen "odplrce"), ve véci zaplaceni ¢astky 20.000 K¢ s prislusenstvim za poskytnuté
sluzby elektronickych komunikaci, podle § 150 odst. 1 spravniho fadu tento

prikaz:

[.  Navrhu navrhovatele se vyhovuje a odplrce je povinen uhradit navrhovateli do 15 dnu
ode dne nabyti pravni moci tohoto pfikazu &astku ve vySi 20.000 K& na &astecné
neuhrazené vyuctovani za sluzby €. 4505750443 ze dne 30. 6. 2017 za zdanitelné obdobi
ode dne 1.6.2017 do dne 30.6.2017, se splatnosti do dne 4.8.2017,
spolu se zakonnym urokem z prodleni takto:

- ve vySi 8,05% p.a. z Castky 26.353KE od 5.8.2017 do 18.12.2018,
- ve vwsi 805% p.a. z Cd&astky 20.000KE od 19.12.2018 do zaplaceni,

to vSe na ucet €. 205975477/0300, pod variabilnim symbolem 300233051.

[I. Odpurce je dale podle § 127 odst. 4 zakona o elektronickych komunikacich povinen
uhradit navrhovateli nahradu nakladu potfebnych k u€elnému uplatiiovani prava v celkové
vySi 4.201 K& za uhrazeny spravni poplatek a za nahradu naklad( pravniho zastoupeni,
ato do 15 dnu ode dne nabyti pravni moci tohoto pfikazu na ucet €. 205975477/0300,
pod variabilnim symbolem 300233051.

Oduvodnéni:

Dne 2. 11. 2018 bylo na navrh navrhovatele zahajeno spravni fizeni ve véci sporu
o plnéni povinnosti k penézitému plnéni za poskytnutou sluzbu elektronickych komunikaci,
pficemz navrhovatel podal navrh na formulafi, ktery je uréen k podavani
navrhl na rozhodnuti ucastnického sporu k penézitému pinéni podle
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§ 129 zakona o elektronickych komunikacich. Navrhem na zahajeni fizeni se navrhovatel
domahal po odpUrci Uhrady ¢astky ve vysi 26.353 K¢& s pfislusenstvim za poskytnuté sluzby
elektronickych komunikaci dle Smlouvy o poskytovani sluzeb elektronickych komunikaci
€. 233051 ze dne 1. 4. 2014 (dale téz ,pfedmétna smlouva“) uzaviené mezi navrhovatelem
a odplrcem, a to na zakladé vyuctovani za sluzby €. 4505750443, jez bylo vystaveno
dne 30. 6. 2017 na c&astku 37.653 K& v&. DPH za obdobi 1.6.2017 az 30.6.2017
(dale téz ,predmétné vyuctovani“ nebo ,pfedmétna faktura®), neuhrazeného odplrcem
v Casti ve vySi 26.353 KE&. Navrhovatel svij narok dolozil pfedmétnou smlouvou véetné
specifikaci uvedenych na pfedmétném vyuctovani a vSeobecnych podminek elektronickych
komunikaci sit¢ NETBOX platnych od 1.2.2014 (dale téz ,vSeobecné podminky"),
jakoz i pfedmétnym vyucétovanim a Dohodou o ukonéeni smlouvy poskytovani sluzeb
elektronickych komunikaci ze dne 30. 11. 2014. Navrhovatel ma rovnéz za to, ze tim,
ze odplrce uhradil dne 7. 3. 2018 ¢astku ve vysi 5.000 K¢ a dne 8. 8.2018 také castku
ve vySi 5.000 K¢, celkem tedy na pfedmétném vyuctovani zaplatil 10.000 K¢, svuj dluh tak
odpurce uznal co do divodu a vySe. Navrhovatel v navrhu pozadoval, aby spravni organ
ulozil odparci povinnost ve Ihaté 15 dnd ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti uhradit
navrhovateli dluznou €astku za poskytnutou sluzbu elektronickych komunikaci v celkové vysSi
26.353 K¢ spolu se zakonnym urokem z prodleni, naklady Fizeni ve vysi 1.055 K¢ za spravni
poplatek a ve vysi 3.146 KC za pravni zastoupeni.

Platebnim vymé&rem ze dne 10.12.2018 &,j. CTU-62294/2018-637/KrZ byl
navrhovateli vyméren spravni poplatek, ktery byl ve stanovené Ihité navrhovatelem
zaplacen.

Na zakladé vyrozuméni o zahdjeni spravniho Fizeni ze dne 2.1.2019
&j. CTU-62294/2018-637/Ill. vyf. — KrZ odplirce ve svém pfipise, jenz byl dorugen
spravnimu organu dne 14. 1. 2019, uved|, Ze pfi poskytovani sluzeb navrhovatelem ¢asto
dochazelo k problémdm (napf. pravidelné vypadky dodavek sluzeb na koncovych bodech
apod.). Dale uvedl, Ze k uhradé fakturace nebyl navrhovatelem nikdy vyzvan. Odplrce navrhl
dobropisovani této fakturace, avSak bez odezvy. Pfesto odplrce v dobré vife Castecné
uhradil vice nez 40 % z dluzné Castky. Zavérem odpurce navrhl ukon&eni spravniho Fizeni.

Zadosti o podani informaci &j. CTU-62294/2018-637/Ill. vyf. —KrZ ze dne
21.1. 2019 byl navrhovatel vyzvan k sdéleni, zda odplrce sluzby dale poskytoval, nebot
z navrhu a jeho pfiloh nebyla tato skute¢nost zcela zfejma.

Navrhovatel ve svém pfipise ze dne 8. 2. 2019 uved|, Zze pfedmétna smlouva byla
uzaviena s odplrcem jako s podnikatelem (tzv. pro velkoobchodni zakazniky), nikoliv jako se
spotfebitelem, a sluzba NETBOX PORT byla k tomuto ucelu uréena, kdyz se jednalo o linku
pevného pfipojeni do sité Internet (poskytovani konektivity). Zda odpurce vyuzival
poskytovanou sluzbu pro ,dalSi“ poskytovani sluzeb dalS$im zékaznikim, musi dle nazoru
navrhovatele zodpovédét odpurce. Dale navrhovatel potvrdil, Ze ze strany odpurce doslo
k CasteCné uhradé predmétného vyuctovani nasledovné. Dne 7. 3. 2018 byla odpurcem
zaplacena ¢astka ve vysSi 5.000 K¢ a dne 8. 8. 2018 Castka ve vysi 5.000 K¢, jak jiz bylo
uvedeno v samotném navrhu. Nadto navrhovatel uvedl, Zze dne 18. 12. 2018 byla odplrcem
zaplacena ¢astka ve vyS8i 6.353 K&. Navrhovatel tedy shrnul, Ze aktualné (po podani navrhu)
tak dluzna ¢astka Cini 20.000 K¢&. Vzhledem k tomu, Ze po podani navrhu doslo k zaplaceni
Castky 6.353 K& odplrcem, vzal navrhovatel co do této ¢astky svlj navrh (tedy castecné)
zpét a navrhl, aby v tomto rozsahu bylo fizeni zastaveno. Vzhledem k tomu, Ze dle nazoru
navrhovatele CasteCné zpétvzeti zavinil po procesni strance odpulrce, navrhovatel navrhl,
aby odpurci byla uloZzena povinnost k nahradé nakladu fizeni. Navrhovatel ma dale za to,
Ze postupnym pInénim na pfedmétnou fakturu odpuarce svij dluh uznal co do duvodu a vySe.
Navrhovatel povazuje tvrzeni odplrce o nefunkénosti sluzeb &i Spatném technickém stavu
odbérnych mist jednoznaéné za ucelova, pficemz navrhovatel neeviduje zadnou reklamaci
od odpurce tykajici se sluzeb ani vyucétovani ceny. Tvrzeni odpurce, Ze snad odplrce musel
vinou navrhovatele pferusSit svoji Cinnost, a ze mu méla vzniknout nemala skoda, povazuje
navrhovatel za ucelové a k tomu uvadi, Zze odpulrce v podstaté svoji firmu ,prodal® jiné
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spoleénosti, a to konkrétné spole¢nosti GEMNET s.r. 0. Zavérem navrhovatel uvedl,
ze odplrce byl o Uhradu pfedmétného vyucétovani upominan standardni cestou, a to tfemi
upominkami, coz navrhovatel doklada vypisem z informacéniho systému. Kone¢né tvrzeni
odpurce, Ze zadal o dobropisovani faktury, oznacil navrhovatel za nepravdivé.

Zadosti o podani informaci &j. CTU-62294/2018-637/IV. vyf. — KrZ, ze dne
19.2.2019 byl odplrce vyzvan ksdéleni, zda odplrce sluzby poskytované mu
navrhovatelem dale poskytoval dalSim zékaznikdm.

Pripisem ze dne 28. 2. 2019 odpurce sdélil, Zze sluzby mu poskytnuté navrhovatelem
byly poskytovany pouze dalSim zakaznikam, tak jak bylo patrno ze smluvniho vztahu.

Vyrozuménimi spravniho organu ze dne 25.3.2019 ¢&j. CTU-11423/2019-606
a &.j. CTU-11 423/2019-606/I1.vyF. byli navrhovatel a odplrce informovani o zméné funkéni
prislusnosti v rozhodovani sporu, jelikoz spravni organ dospél k zavéru, ze navrhovatel
i odpurce jsou osoby vykonavajici komunikaéni ¢innost, a Ze projednavana véc spliuje
(pfinejmensim co do osobni podminky) znaky sporu mezi osobami vykonavajici komunikacni
Cinnost dle ustanoveni § 7 zakona o elektronickych komunikacich, kde je dle ustanoveni
§ 127 odst. 1 zakona o elektronickych komunikacich dana pfisluSnost predsedy
Rady Ceského telekomunikaéniho Gfadu k vedeni Fizeni a vydani rozhodnuti v prvnim
stupni. Navrhovatel byl zaroven vyzvan k doplnéni vyjadfeni a dikazi. Odpurce byl rovnéz
vyzvan k oznaceni a dolozeni dukazu a k vyjadfeni k navrhu na zastaveni spravniho fizeni
co do Castky 6.353 KE s tim, ze pokud se ve stanovené |hi(té nevyjadfi, bude mit spravni
organ za to, Ze se shora uvedenym navrhem na zastaveni Fizeni v Casti co do Castky
6.353 K&, souhlasi.

Navrhovatel pfipisem ze dne 3. 4. 2019 doplnil své vyjadfeni a dolozil dalSi dikazy.
Konkrétné navrhovatel upfesnil, Z2e k navrhu pfiloZzend Dohoda o ukonéeni smlouvy
poskytovani sluzeb elektronickych komunikaci ze dne 30. 11. 2014 tykajici se ukoncCeni
smlouvy €. 233076 byla pfipojena k navrhu omylem, tato nema k predmétu fizeni Zadny
vztah, necht k této spravni organ nepfihlizi. Zarovef navrhovatel doloZil protokoly o pfevzeti
sluzby jako dlkazy prokazujici zahajeni poskytovani predmétnych sluzeb, cenik platny
pro predmétné fakturacni obdobi a Specifikaci mista pfipojeni €. 233072. Navrhovatel uvedl|,
ze Specifikaci k ,NETBOX OFFICE" €. 274185 a &. 287511 a Specifikaci mista pfipojeni
€. 274184 se mu nepodafilo dohledat.

Odplrce ve stanovené lhuté na vySe uvedené vyrozuméni nereagoval.

Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel v ramci svého pfipisu ze dne 8. 2. 2019 vzal sv{j
navrh na zahajeni fizeni ¢asteCné zpét co do €astky 6.353 K&, spravni organ fizeni v této
gasti zastavil usnesenim &.j. CTU-11 423/2019-606/I1l.vyf. s odiivodnénim, Ze zpétvzeti
navrhu v uvedeném rozsahu bylo ve prospéch odpurce, kdyz tento uvedenou ¢€ast dluhu
v pribéhu spravniho fizeni zaplatil, navic navrh navrhovatele na ¢astecné zastaveni fizeni
ve stanovené Ihaté nijak nerozporoval.

Po pfezkoumani navrhu navrhovatele, vyjadfeni u€astniku fizeni, jakoz i dolozenych
dokladd (dUkazu) dospél spravni organ k zavéru, ze uvedeny dluh skutecné vznikl a odpuarce
je povinen jej splnit. Pro uplnost spravni organ uvadi, Ze na zakladé vyjadieni navrhovatele
ze dne 3. 4.2019 ohledné piedlozené Dohody o ukonceni smlouvy poskytovani sluzeb
elektronickych komunikaci ze dne 30. 11. 2014 tykajici se ukon€eni smlouvy €. 233076,
ktera byla pfipojena k navrhu omylem a nema k pfedmétu Fizeni zadny vztah, ktéto
nepfihlizel.

Odplrce jako ,ucastnik® uzavrel s navrhovatelem jako poskytovatelem sluzeb dne
1.4.2014 pfedmétnou smlouvu, a to na dobu ur€itou, urenou zpusobem ujednanym
v ¢l. VI. pfedmétné smlouvy. V €l. | pfedmétné smlouvy je ujednano, Ze pfedmétem této
smlouvy je zavazek poskytovatele poskytovat u€astnikovi sluzby elektronickych komunikaci,

37



jejichz presné specifikace jsou uvedeny v jednotlivych Specifikacich, které jsou nedilnou
soucasti této smlouvy, jak plyne rovnéz z &l. VIII odst. 7 pfedmétné smlouvy.

Podle €l. I. odst. 3 pfedmétné smlouvy se odpurce zavazal za poskytované sluzby
uhradit navrhovateli cenu dle pfislusné Specifikace pfedmétné smlouvy a dale pfipadné ceny
za odebrané souvisejici sluzby dle platného Ceniku navrhovatele zvefejnéného v platném
znéni na www.netbox.cz, ktery je nedilnou sou€asti predmétné smlouvy.

Cl. IV pfedmétné smlouvy dale podrobnéiji upravuje cenu za sluzby. V odst. 8 tohoto
Clanku je zakotveno, ze splatnost faktur vystavovanych navrhovatelem dle pfedmétné
smlouvy ¢ini 14 dnd, pfiCemz tato lhata splatnosti za¢ina bézet ode dne vystaveni faktury.
V pfredmétném vyuctovani byla splatnost stanovena na den 4. 8. 2017, pfiemz pfedmétné
vyuctovani bylo vystaveno dne 30. 6. 2017. Takto stanovena splatnost je del3i, nez jak ji
zakotvuje ¢l. IV predmétné smlouvy, je vSak zfejmé, Ze je ve prospéch odplrce. Dale je
v odst. 11 tohoto ¢lanku zakotveno doru€ovani faktur v elektronické podobé na kontaktni
e-mail odpurce svobodova@svobcom.cz

Spravni organ dospél k zavéru, ze uctované sluzby a jejich ceny byly sjednany
v pfilohach pfedmétné smlouvy, tj. v jednotlivych specifikacich sluzeb, podepsané obéma
smluvnimi stranami, dostate¢né urcité. Pro uplnost spravni organ dodava, Ze prestoze
Specifikaci k ,NETBOX OFFICE" ¢&. 274185 a ¢&. 287511 a Specifikaci mista pfipojeni
€. 274184 se navrhovateli nepodafilo dohledat a spravnimu organu pfredloZit, je nutno
zdUraznit, Ze odpulrce nerozporoval, ze by v obdobi, za které bylo pfedmétné vyuctovani
vystaveno, sluzby v pfredmétném vyuctovani obsazené neodebiral, ani spravnimu organu
nedoloZil Zadné uplatnéné reklamace pFedmétného vyuctovani Cijednotlivych sluzeb
ve smyslu ¢l. [l vSeobecnych podminek. Nadto navrhovatel ve svém vyjadieni ze dne
8. 2. 2019 uvedl, ze neeviduje zadnou reklamaci podanou odpurcem tykajici se sluzeb nebo
vyuctovani. Spravni organ tedy dospél k zavéru, ze navrhovatel sluzby elektronickych
komunikaci, které jsou prfedmétem predmétného vyuctovani, v obdobi od 1.6.2017
do 30. 6. 2017 odpurci fadné poskytoval a odpurce je od navrhovatele odebiral, pfiCemz
v tomto fizeni pfed spravnim organem nebylo prokazano, Ze ze strany navrhovatele
dochazelo k vypadkim dodavek téchto sluzeb a dalSim problémim, jak tvrdil odpurce.

Podle ¢l. 1l odst. 1 pfedmétné smlouvy poskytovatel zahdji poskytovani kazdé
sjednané Sluzby dnem podpisu Protokolu o pfevzeti sluzby, pfi¢emz &l. | odst. 4 pism. 0)
vSeobecnych podminek definujici IhUtu pro zahajeni poskytovani sluzeb (tj. aktivovani
nejpozdéji do 30 dnu ode dne doruceni objednavky sluzby, pokud nebude na zakladé
vyslovné Zadosti u€astnika dohodnuto jinak) se nepouZzije.

K argumentaci odpurce ohledné absence vyzev k uhradé ze strany navrhovatele
spravni organ uvadi, Ze navrhovatel pfedloZil v ramci svého pfipisu ze dne 8. 2. 2019 vypis
z informacniho systému, ze kterého plyne, Zze po splatnosti pfedmétného vyucétovani byla
odplrci zaslana upominka neuhrazenych sluzeb NETBOX, a to dne 3.9.2017. V této
souvislosti je nutno poukazat na €l. | odst. 4, pism. r) vSeobecnych podminek, ktery definuje
pojem infostranky, coz je aplikace Moje konto pfistupna po zadani pfihlaSovaciho jména
a hesla na www.konto.netbox.cz a uréena pro komunikaci s u¢astnikem, zasilani vyuctovani,
informaci o poskytovanych sluzbach apod. Z navrhovatelem predloZzeného vypisu
zinformac¢niho systému je zjevné, Ze tato upominka byla odpurci zaslana pravé
prostfednictvim této aplikace Moje konto, jak bylo ujednano prfedmétnou smlouvou
a v8eobecnymi podminkami. (V této souvislosti spravni organ doplriuje, ze €l. IV odst. 11
predmétné smlouvy upravuje odchylné od vieobecnych podminek toliko doru€ovani faktur).
Tvrdi-li navrhovatel, Ze odpurci zaslal tfi upominky k uhrazeni pfedmétného vyuctovani, pak
spravni organ uzavira, ze pfedchozi dvé upominky byly odpurci zaslany pfede dnem
splatnosti pfedmétného vyudtovani, konkrétné 9. 6.2017 a 9.7.2017, jak je evidentni
z navrhovatelem pfedloZzeného vypisu zinformacniho systému, tudiz je spravni organ
povazuje za nerelevantni.
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K tvrzeni odpurce, ze navrhovateli navrhl dobropisovani pfedmétného vyuctovani,
spravni organ uvadi, ze tuto skutec¢nost odplrce v tomto spravnim Fizeni nijak neprokazal.
Nadto navrhovatel oznagil toto odpurcovo tvrzeni za nepravdivé.

Spravni organ ma za to, ze navrhovatel sluzby elektronickych komunikaci, které jsou
obsahem predmétného vyuctovani, skutecné odparci dodal. Z vypisu zinformacéniho
systému navrhovatele Ize dovodit, Zze odpUlrci bylo navrhovatelem pravidelné zasilano
vyuctovani za poskytované sluzby NETBOX, a to nejméné v obdobi od &ervna 2016
do ¢ervna 2017. Z tohoto vypisu je rovnéz zfejmé, ze odpUrci byly jiz v dobé prfed splatnosti
pfedmétného vyuctovani pravidelné zasilany upominky neuhrazenych sluzeb, tj. vyzvy
k hradé dluznych (pfedchozich) vyuctovani. Nadto odpurce vtomto spravnim fizeni
nenamital, Ze by mu navrhovatel Uc¢tované sluzby elektronickych komunikaci vibec
neposkytl. Toliko namital problémy s dodavkami sluzeb, zejména vypadky dodavek sluzeb
u koncovych zakaznikd, avSak spravnimu organu nedolozil zadné reklamace predmétného
vyuctovani &i jednotlivych sluzeb, jak bylo rozvedeno vyse.

Z predlozenych podkladu spravni organ zjistil, ze odpurci byla v elektronické podobé
fadné vyuctovana mésiéni platba za sluzbu ve vysi 37.653 K&, odpovidajici souctu cen
sluzeb elektronickych komunikaci stanovenych v jednotlivych Specifikacich, od néhoz byla
navrhovatelem odectena dohodnuta obchodni sleva ve vysi 5.445 K& z objemu odebiranych
sluzeb (jak plyne z pfedmétného vyuctovani a z vyjadieni navrhovatele ze dne 8. 2. 2019).
V pfedmétném vyuctovani spravné neni vyuctovana prislusna DPH, protoZze podle nafizeni
vlady &. 296/2016 Sb., kterym se méni nafizeni vlady &. 361/2014 Sb., o stanoveni dodani
zboZi nebo poskytnuti sluzby pro pouziti reZimu pfeneseni danové povinnosti, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu, které nabylo Ucinnosti dnem 1. 10. 2016, je nadale na poskytnuti sluzby
elektronickych  komunikaci podle zakona upravujiciho elektronické komunikace
prostfednictvim pFistupu k sitim elektronickych komunikaci, propojeni siti elektronickych
komunikaci nebo na zakladé nakupu a prodeje téchto sluzeb uplathiovan rezim preneseni
darové povinnosti, tzv. reverse charge.

V Cl. IV odst. 9 pfedmétné smlouvy je zakotveno pro pfipad prodleni se zaplacenim
cen za poskytované sluzby pravo navrhovatele vyuctovat odpUrci Uroky z prodleni v zakonné
vySi. Jestlize tedy odplrce cenu uvedenou v pfedmétném vyuctovani fadné nezaplatil
ve lhaté splatnosti tam uvedené, resp. €ast ceny doposud nezaplatil vibec, je v prodleni.
Navrhovateli proto svéd¢i pravo na zaplaceni urokl z prodleni od prvniho dne nasledujiciho
po datu splatnosti, tedy od 5. 8. 2017, az do dne zaplaceni.

Podle § 150 odst. 1 spravniho fadu muize byt povinnost ulozena pfikazem
i ve sporném fFizeni, pokud spravni organ povazuje skutkova zjisténi za dostatecna.
Vydani pfikazu pfitom mize byt prvnim ukonem ve spravnim fizeni. Spravni fad ponechava
na Uvaze spravniho organu, ktery vede fizeni, zda vyda pfikaz rovnou bez pfedchoziho
fizeni, nebo az na zakladé prabéhu spravniho fizeni.

V nyni posuzované véci spravni organ dospél na zakladé predlozenych dokladu
k zavéru, ze navrh byl podan duvodné, skutkova tvrzeni navrhovatele jsou pro posouzeni
véci dostateCna a navrhovatel opravnénost svého naroku dostateCné prokazal listinnymi
dikazy, proto navrhu vyhovél a rozhodl pfikazem tak, jak je uvedeno v Casti I. tohoto
pFikazu.

Ohledné uroku z prodleni je nutno konstatovat, Zze vzhledem k dobé vzniku ode dne
21. 5. 2016 se prodleni odpurce bude fidit § 1970 zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik,
ve znéni pozdé&jSich predpist (dale jen ,oblansky zakonik®). Po dluznikovi, ktery je
v prodleni se splacenim penézitého dluhu, muze véfitel, ktery fadné splnil své smluvni
a zakonné povinnosti, pozadovat zaplaceni uroku z prodleni, ledaze dluznik neni za prodleni
odpovédny. VysSi uroku z prodleni stanovi vliada nafizenim; neujednaji-li strany vysi uroku
z prodleni, povazuje se za ujednanou vySe takto stanovena. Vysi urokd z prodleni stanovi
nafizeni vliady €. 351/2013 Sb., kterym se urcuje vySe uroku z prodleni a naklad spojenych
s uplatnénim pohledavky, uréuje odména likvidatora, likvidagniho spravce a &lena organu
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pravnické osoby jmenovaného soudem a upravuji nékteré otazky Obchodniho véstniku
a vefejnych rejstiik( pravnickych a fyzickych osob (dale téz ,nafizeni viady®).

VysSe uroku z prodleni nebyla smluvné sjednana, proto se uplatni § 2 nafizeni viady,
tj. vySe troku z prodleni odpovida roéné vysi repo sazby stanovené Ceskou narodni bankou
pro prvni den kalendafniho pololeti, v némz doSlo k prodleni, zvySené o 8 procentnich bodu.
K pocatku prodleni s placenim ceny uvedené v pfredmétném vyuctovani, tj. ke dni 5. 8. 2017,
Cinila repo sazba 0,05 % a zvySuje se o 8 procentnich bodu, vySe urokd z prodleni tedy
v nyni posuzované veéci Cini 8,05 % p.a. zc&astky 26.353 KE ode dne 5. 8.2017
do 18.12. 2018 a 8,05 % p.a. z astky 20.000 KE ode dne 19.12.2018 do zaplaceni.
Navrhovatel v navrhu poZaduje urok z prodleni od 5. 8. 2017 do zaplaceni.

Na zakladé chovani odpurce v pribéhu tohoto spravniho Fizeni, ktery po podani
navrhu ¢astecné uhradil pfedmétné vyuctovani, kdyz dne 18. 12. 2018 zaplatil navrhovateli
6.353 K¢, proved| navrhovatel zapocteni této ¢astky 6.353 K& na jistinu pfedmétné faktury,
coz vyplyva z navrhovatelova podani ze dne 8. 2. 2019. V ramci podani ze dne 8. 2. 2019
navrhovatel vyslovné uvedl, Ze dluzna Castka aktualné Cini 20.000,-K¢. Navrhovatel dale
uvedl, Ze vzhledem k zaplaceni ¢astky 6.353,-K& po podani navrhu, bere co do této astky
svUj navrh ¢astecné zpét a navrhl, aby v tomto rozsahu bylo fizeni zastaveno. Spravni organ
proto zaslal odpurci vyrozuméni &.j. CTU-11 423/2019-606/11. vyi. ze dne 25. 3. 2019, spolu
s navrhem navrhovatele na ¢astecné zastaveni fizeni, a odpurci sdélil, ze v pfipadé, ze se
odplrce nevyjadfi ve stanovené |haté, bude mit spravni organ za to, ze odpUlrce souhlasi
s CasteCnym zastavenim fizeni. Odplrce se k uvedenému navrhu na zastaveni fizeni
nevyjadfril, jak jiz bylo podrobnéji uvedeno vySe v odlvodnéni, tedy nijak nerozporoval, ze
18. 12. 2018 zaplatil navrhovateli 6.353 K¢&. Spravni organ tedy dospél k zavéru, ze odpurce
s ndvrhem  navrhovatele na zastaveni Casti  fizeni souhlasil, a ushesenim
&.j. CTU — 11 423/2019-606/111.vyF. spravni fizeni v této &asti zastavil.

Na zakladé téchto skute€nosti spravni organ povazuje za nesporné, Ze dluzna ¢astka
z pfedmétného vyucétovani byla ve spravnim Fizeni ¢astecné uhrazena ve vysi 6.353 K¢ dne
18. 12. 2019, pfiCemz z vyjadfeni navrhovatele a chovani odplrce ma spravni organ za to,
Ze Castka 6.353 K& byla navrhovatelem zapocétena na jistinu. Spravni organ proto
navrhovateli pfiznal narok na urok z prodleni tak, jak je uvedeno v €asti |. tohoto pfikazu.

K &asti Il. vyroku rozhodnuti spravni organ uvadi, Ze pfi posuzovani naroku
navrhovatele na nahradu ucelné vynaloZzenych nakladl potfebnych k ucelnému uplatfiovani
nebo branéni prava vychazel z § 127 odst. 4 zakona o elektronickych komunikacich, podle
kterého predseda Rady Ceského telekomunikaéniho UFadu pfizna uéastniku fizeni, ktery mél
ve véci plny uspéch, nahradu nakladl potfebnych k u¢elnému uplatfiovani nebo branéni
prava proti u€astniku fizeni, ktery ve véci uspéch nemél. Mél-li ucastnik fizeni ve véci
Usp&ch jen Gastedny, muze predseda Rady Ceského telekomunikadniho ufadu nahradu
nakladd pomérné rozdélit, popfipadé rozhodnout, Zze zadny z uc€astnikG fizeni nema
na nahradu nakladu pravo. | kdyz mél u€astnik fizeni ve véci uspéch jen ¢astecny, maze mu
pfedseda Rady Ceského telekomunikagniho Gfadu pfiznat plnou nahradu naklad( Fizeni,
mél-li neuspéch v pomérné nepatrné &asti nebo zaviselo-li rozhodnuti o vysi pinéni
na znaleckém posudku nebo na Uvaze predsedy Rady Ceského telekomunikadniho Gfadu.
Predseda Rady Ceského telekomunikaéniho Gfadu pfizna nahradu nakladd Fizeni v plné vysi
ucastnikovi také v pfipadé, Ze byl pro chovani dalSiho uCastnika fizeni vzat zpét navrh,
ktery byl i¢astnikem podan divodné.

V tomto spravnim fizeni navrhovatel v navrhu uplatnil narok na nahradu nakladd
fizeni za zaplaceny spravni poplatek ve vysi 1.055 KE. ktery navrhovatel skute&né uhradil
na zakladé vyméru dne 20.12.2018. Spravni poplatek je ve smyslu § 141 odst. 11
spravniho fadu nakladem navrhovatele potfebnym k ucelnému uplatfiovani nebo branéni
prava. Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel mél v daném fizeni plny uspéch, pfiznal mu spravni
organ nahradu nakladl za zaplaceny spravni poplatek v pIné vysi.

Navrhovatel sou¢asné v navrhu uplatnil narok na nahradu nakladu fizeni za pravni
zastoupeni advokatem dle § 10 odst. 1 vyhlasky €. 177/1996 Sb., o odménach advokat
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a nahradach advokatu za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich
predpisu, ktery stanovi, Zze pfi zastupovani ve spravnim fizeni, v€etné fizeni o prestupcich
nebo o jinych spravnich deliktech, se povazuje za tarifni hodnotu &astka 5.000 K&, pficemz
ve spojeni s § 7 téZe vyhlasky je sazba mimosmluvni odmény za jeden ukon pravni sluzby
1.000 K& zuvedené tarifni hodnoty, ktomu nalezi nahrada hotovych vydaji podle
§ 13 odst. 3 uvedené vyhlasky (tzv. rezijni pausal) ve vysi 300 K& za jeden ukon pravni
sluzby. Navrhovatel uplatnil narok na nahradu nakladu pravniho zastoupeni ve vySi 3.146 K&
za 2 ukony pravni sluzby — pfevzeti a pfiprava zastoupeni a pisemné podani ve véci u€inéné
dne 2. 11. 2018. Oba ukony pravni sluzby spravni organ pravnimu zastupci navrhovatele
uznal jako ucelné naklady k branéni prava a navrhovateli pfiznal nahradu ve vysi 2x
po 1.000 K& a 2x reZijni pausal po 300 K&, celkem 3.146 K& véetné DPH, nebot’ pravni
zastupce navrhovatele v navrhu uvedl, ze je platcem DPH. Toto tvrzeni spravni organ ovéfil
v aplikaci ARES, jehoz ucelem je souhrnné zpfistupnit udaje z informacnich systému
pro vedeni registri a evidenci vefejné spravy o ekonomickych subjektech, a z vypisu
z aplikace ARES zjistil, Ze pravni zastupce navrhovatele je registrovan k DPH od 3. 8. 2004,
pfiCemz registrace je stale platna. Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel mél v tomto fizeni plny
uspéch, nebot ¢aste¢na uhrada ve vysi 6.353 K& byla odplrcem provedena az po zahajeni
spravniho Fizeni, pfiznal spravni organ navrhovateli nahradu naklad( v pozadované vysi tak,
jak je uvedeno v ¢asti ll. tohoto pfikazu. Navrh v pavodni vysi byl podan zcela divodné, kdyz
k aste¢nému zastaveni fizeni usnesenim &.j. CTU-11 423/2019-606/111.vyF. doslo v dusledku
jednani odplrce az po zahdjeni tohoto fizeni. Proto spravni organ
v Casti Il. tohoto pfikazu vyhovél i naroku pIné uspésného navrhovatele na nahradu naklad(
pravniho zastoupeni advokatem.

Na zakladé shora uvedeného spravni organ rozhodl o nahradé nakladl potfebnych
k u¢elnému uplatiiovani prava tak, jak je uvedeno v ¢asti Il. tohoto pfikazu.

Pouceni:

Proti tomuto pfikazu mize odpurce ve lhaté 8 dnt ode dne jeho doru€eni podat odpor
k Ceskému telekomunikaénimu Gfadu, a to v poétu dvou stejnopisti na adresu Cesky
telekomunikacni ufad, odbor legislativni a pravni, post. pfihradka 02, 225 02 Praha 025,
nebo do datové schranky Ceského telekomunikaéniho Uradu: a9qgaats, anebo na adresu:
podatelna@ctu.cz v pfipadé, Ze ucCastnik fizeni disponuje uznavanym elektronickym
podpisem.

Podanim odporu se pfikaz rusi a v fizeni se pokraCuje. Pfikaz, proti némuz nebyl
podan odpor, se stava pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.

Ing. Mgr. Jaromir Novak v. r.
. pfedseda Rady
Ceského telekomunikac¢niho ufadu

Otisk uredniho razitka

Za spravnost: Romana Davidova, 25. 4. 2019
Vypraveno dne 25. 4. 2019
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